
ONAYLANAN 

PUAN
DEĞERLENDİRME RAPORU

1 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Mustafa Kemal KÜLEKCİ Prof. Dr. 51,150 51,150 51,150
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

2 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Uğur EŞME Prof. Dr. 34,050 34,050 34,050
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

3 Mühendislik Fakültesi Mühendislik Temel Bilimleri Bölümü Kasım OCAKOĞLU Prof. Dr. 76,000 76,000 76,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

4 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Funda KAHRAMAN Prof. Dr. 41,100 41,100 41,100
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

5 Mühendislik Fakültesi Mühendislik Temel Bilimleri Bölümü Berdan ÖZKURT Prof. Dr. 44,400 44,400 44,400
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

6 Mühendislik Fakültesi Mühendislik Temel Bilimleri Bölümü Sezgin AYDIN Prof. Dr. 33,010 33,010 33,010
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

7 Mühendislik Fakültesi Mühendislik Temel Bilimleri Bölümü Osman Murat ÖZKENDİR Prof. Dr. 55,320 60,000 60,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

8 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Finans ve Bankacılık Bölümü Ali DERAN Prof. Dr. 45,300 45,300 45,300
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

9 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Uluslararası Ticaret ve Lojistik Bölümü Mehmet İNCE Prof. Dr. 60,000 60,000 60,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

10 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Gümrük İşletme Bölümü Zeynep HATUNOĞLU Prof. Dr. 54,000 49,200
2 nolu eser yayın yılı şartını sağlamadığı 

için değerlendirmeye alınmamıştır.
49,200

Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

11 Mühendislik Fakültesi Mühendislik Temel Bilimleri Bölümü Mine İNCE OCAKOĞLU Doç. Dr. 47,850 47,850 47,850
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

12 Mühendislik Fakültesi Mühendislik Temel Bilimleri Bölümü Hüseyin TOPAKLI Doç. Dr. 30,000 30,000 30,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

13 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Ahmet Alper YONTAR Doç. Dr. 81,750 81,750 81,750
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

14 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Zehra YILDIZ Doç. Dr. 37,200 37,200 37,200
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

15 Mühendislik Fakültesi Bilgisayar Mühendisliği Bölümü İrem ERSÖZ KAYA Doç. Dr. 30,900 30,900 30,900
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

16 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Salih Hakan YETGİN Doç. Dr. 60,000 59,400

5 ve 6 numaralı atıflar uluslararası alan 

endeksi kapsamına girmediğinden bu 

kapsamda değerlendirmeye alınmamıştır. 

Şartları sağlaması nedeniyle ilgili 

atıflardan bir tanesi diğer uluslararası 

hakemli yayın kapsamına girdiğinden bu 

kapsamda değerlendirilmiştir.

59,400
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

17 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Uluslararası Ticaret ve Lojistik Bölümü Fatih KAPLAN Doç. Dr. 61,500 61,500 61,500
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

18 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Finans ve Bankacılık Bölümü Kemal EYÜBOĞLU Doç. Dr. 60,000 60,000 60,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

19 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Uluslararası Ticaret ve Lojistik Bölümü Oya KORKMAZ Doç. Dr. 57,300 57,300 57,300
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.
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20 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Uluslararası Ticaret ve Lojistik Bölümü Sezen BOZYİĞİT Doç. Dr. 64,800 64,800 64,800
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

21 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Finans ve Bankacılık Bölümü Egemen İPEK Doç. Dr. 40,200 40,200 40,200
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

22 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Finans ve Bankacılık Bölümü Saffet AKDAĞ Doç. Dr. 60,000 60,000 60,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

23 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Finans ve Bankacılık Bölümü Serkan ŞAHİN Doç. Dr. 35,700 35,100

4 nolu atıflardan biri diğer uluslararası 

hakemli yayın  kapsamına girmediğinden 

değerlendirmeye alınmamıştır.

35,100
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

24 İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi Bölümü Tuğba YOLCU Doç. Dr. 42,000 42,000 38,100

1 nolu atıf uluslararası alan endeksine 

girmediğinden, şartları uyması nedeniyle diğer 

uluslararası hakemli yayın kapsamında 

değerlendirilmiştir. 2 nolu atıflardan 2 tanesi 

uluslararası alan endeksi kapsamına 

girmemektedir. Şartları uyması nedeniyle ilgili 

atıflar diğer uluslararası hakemli yayın 

kapsamında değerlendirilmiştir. 2 nolu 

atıflarda diğer uluslararası hakemli yayın 

kapsamındaki 5 atıf ise editör kurulu ve yazım 

kuralları belgelerinin eksikliğinden dolayı 

değerlendirmeye alınmamıştır.

25 İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi Bölümü Orhan Veli ALICI Doç. Dr. 60,000 60,000 60,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

26 Meslek Yüksekokulu Finans, Bankacılık ve Sigortacılık Bölümü Sinem EYÜBOĞLU Doç. Dr. 60,000 60,000 60,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

27 Meslek Yüksekokulu Büro Hizmetleri ve Sekreterlik Bölümü Onur Başar ÖZBOZKURT Doç. Dr. 46,800 46,800 46,800
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

28 Meslek Yüksekokulu Büro Hizmetleri ve Sekreterlik Bölümü Emel BAHAR Doç. Dr. 38,100 36,600

1 nolu atıf ULAKBİM şartını 

sağlamamakta, 7 nolu atıf  ise 

uluslararası alan endeksi kapsamına 

girmemektedir. Bu nedenle ilgili atıflar 

değerlendirmeye alınmamıştır.

36,600
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

29 Mühendislik Fakültesi Mühendislik Temel Bilimleri Bölümü Ersan HARPUTLU Dr. Öğr. Üyesi 36,750 36,750 36,750
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

30 Mühendislik Fakültesi Endüstri Mühendisliği Bölümü Emel YONTAR Dr. Öğr. Üyesi 30,000 30,000
İlgilinin Komisyonumuza yapmış olduğu 

başvurusu uygun bulunmuştur.

31 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Buğra SARPER Dr. Öğr. Üyesi 38,450 34,950

İlgili projenin süresi 18 ay iken sehven 

24 ay girildildiğinden puanı yeniden 

hesaplanmıştır.

34,950
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

32 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Mehmet Tahir ERDİNÇ Dr. Öğr. Üyesi 41,320 40,120

6 nolu atıflardan biri yayın yılı (2021 

tarihli) şartını sağlamadığından 

değerlendirmeye alınmamıştır.

40,120
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

33 Mühendislik Fakültesi Makine Mühendisliği Bölümü Serdar COŞKUN Dr. Öğr. Üyesi 33,000 32,700

3 nolu atıflardan diğer uluslararası 

hakemli yayın kapsamındaki bir atıf, 

yayın yılı (2019 tarihli) şartını 

sağlamadığından değerlendirmeye 

alınmamıştır.

32,700
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

34 Mühendislik Fakültesi Bilgisayar Mühendisliği Bölümü Deniz ÜSTÜN Dr. Öğr. Üyesi 65,100 65,100 65,100
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.
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35 Mühendislik Fakültesi Elektik-Elektronik Mühendisliği Bölümü Ercan KÖSE Dr. Öğr. Üyesi 48,000 48,000 48,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

36 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Uluslararası Ticaret ve Lojistik Bölümü Beyhan BELLER DİKMEN Dr. Öğr. Üyesi 34,500 34,500 34,500
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

37 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Uluslararası Ticaret ve Lojistik Bölümü Cansu TOR KADIOĞLU Dr. Öğr. Üyesi 36,600 36,600 36,600
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

38 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Finans ve Bankacılık Bölümü Ayşe ERGİN ÜNAL Dr. Öğr. Üyesi 36,000 36,000 40,800
İlgilinin Komisyonumuza yapmış olduğu 

başvurusu uygun bulunmuştur.

39 Uygulamalı Bilimler Fakültesi Finans ve Bankacılık Bölümü Mehmet Sami SÜYGÜN Dr. Öğr. Üyesi 37,200 37,200 37,200
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

40 İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi Bölümü Halil KANADIKIRIK Dr. Öğr. Üyesi 31,800 30,000

İlgili atıflar uluslararası alan endeksi 

kapsamına girmediğinden 

değerlendirmeye alınmamıştır.

30,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

41 Meslek Yüksekokulu Yönetim ve Organizasyon Bölümü Nazmiye Ülkü PEKKAN Dr. Öğr. Üyesi 34,500 33,600

1 nolu atıf uluslararası alan endeksi 

kapsamına girmediğinden 

değerlendirmeye alınmamıştır.

33,600
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

42 Sağlık Hizmetleri Meslek Yüksekokulu Eczane Hizmetleri Bölümü Ömür ACET Dr. Öğr. Üyesi 39,050 39,050 39,050
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

43 Sağlık Hizmetleri Meslek Yüksekokulu Eczane Hizmetleri Bölümü Metin YILDIRIM Dr. Öğr. Üyesi 30,880 30,880 30,880
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

44 Sağlık Hizmetleri Meslek Yüksekokulu Yönetim ve Organizasyon Bölümü Emine ATALAY Öğr. Gör. 32,400 32,400 32,400
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

45 Sağlık Hizmetleri Meslek Yüksekokulu Yönetim ve Organizasyon Bölümü Sait SÖYLER Öğr. Gör. 30,000 30,000 30,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.

46 Sağlık Hizmetleri Meslek Yüksekokulu Yönetim ve Organizasyon Bölümü Doğancan ÇAVMAK Öğr. Gör. 30,000 30,000 30,000
Birim Akademik Teşvik Komisyonu puanı 

uygun bulunmuştur.


